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HYDRO CONCEPT

EXPERTS EN MILIEUX AQUATIQUES

¥  Etude de faisabilité pour I’élaboration d’un plan d’actions
sur un marais rétro-littoral sur le territoire du SAGE Bas-
Léon

=) Syndicat des Eaux

Syndicat des Eaux du Bas-Léon



¥ Ordre du jour de la réunion

el ——



V¥ Présentation de la société

» 27 ans en 2024, 21 salariés dont 14 associés en SCOP

- Equipe : 19 techniciens / ingénieurs spécialisés
dans I’étude des milieux aquatiques

- Matériel : véhicules,
topographie, analyses

bateaux,

bathymétrie,

UOMAINE DE COMPETENCES

- Etudes préalables a la mise en place de programmes de
restauration cours d’eau (CTMA)

- Gestion et aménagement d’ouvrages hydrauliques

- Prélevements, mesures et analyses hydrobiologiques :
bioindicateur (IBG, IPR, IBMR....)

- Dossiers d’autorisation, études d’avant-projet
- Diagnostic et restauration de zones humides

C

HYDRO CONCEPT

EXPEATS ENMILELX ACUATIOUES




¥ Présentation de I'équipe

> Equipe pluridisciplinaire

POLE ZONE HUMIDE

Sébastien Chouinard (responsable du pdle)
Accompagné de Gaétan de Pillot
Portage du projet

Diagnostic des zones humides
Proposition de mesures de restauration /gestion

POLE ACQUISITION DE DONNEES PAR DRONE

Yvonnick Favreau (Co —gérant technique Hydroconcept et Pilote drone)

Accompagné de Simon Drapeau

Réalisation des vols en drone
Traitement de la donnée et production de MNT



V¥ Tour de table

> Equipe pluridisciplinaire
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Sébastien Chouinard (responsable du pdle)
Accompagné de Gaétan de Pillot
Portage du projet

Diagnostic des zones humides
Proposition de mesures de restauration /gestion

POLE ACQUISITION DE DONNEES PAR DRONE

Yvonnick Favreau (Co —gérant technique Hydroconcept et Pilote drone)

Accompagné de Simon Drapeau

Réalisation des vols en drone
Traitement de la donnée et production de MNT



V¥ Présentation du territoire d’étude (SEBL)

- 910 km? /56 communes

-> territoire drainé par des petits fleuves cotiers
(source sur le plateau du Léon)

- SAGE du Bas-Léon approuvé en 2014/structure
porteuse : SEBL

oeams. RS - Enjeu vis-a-vis des algues vertes (satisfaction

¢ A des usages littoraux)

o - réflexion sur la mobilisation des zones
EPCI Bassins versants Ascovet . V' . . oge .
Cloees ot s humides rétro-littorales (interface milieux marins
= CCq:Payschandrs;\s\iu l;w:ul:lv:n :jl:::a:.‘mc'n et terrestres)




V¥ Les sites a expertiser
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Sites d'étude identifiés
sur le territoire du SAGE
du Bas-Léon ¥
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- 3 sites identifiés

[ périmétre du SAGE du Bas-Léon
| | | @® Sites d'étude

Cours d'eau
Inventaires zones humides
A ¥ Masses d'eau de cours d'eau concernées

Masses d'eau cotiéres concernées

SEBL 2024

y Sources : IPZH, FMA ; DDTM,




V¥ Les sites a expertiser

sur le territoire du SAGE

Site 1 : embouchure du Quillimadec

- communes de Kerlouan et Guissény
(Communauté de communes Lesneven Cote des Légendes)

- Masse d’eau du Léon Trégor

- Partie en amont de la digue du Couffon
(environ 12 ha)

35 - ME en état Moyen ( AELB 2019)/concernée par

Cours d'eau | e PG A — » 1 Plan Algues Vertes avec enjeu sur zones de
PN ZHP $ B "o 2N Y e <y A & . 7 B 7
B i ventaires zones humides | ST ” e SR A baignades régulierement fermées.

* T T IOV =

S5 7024 \ e/ \ _
St L DOV ZHATIRLN AR G0 Ortho, 1GN, 2021 ; Tnstitul Agro Repies-Augers; 2iX)7.

AR A L T AV > Site N2000/ZNIEFF type 1




V¥ Les sites a expertiser

sur le territoire du SAGE

Site 2 : Anses de Bassinig et Mogueran

- commune de Plouguerneau (Communauté de
communes du Pays des Abers)

- Masse d’eau du Léon Trégor

-> Partie en amont des digues longeant les plages
ou du cordon dunaire (total de 4,2 ha)

- ME en état Moyen ( AELB 2019)/concernée par
enjeux de prolifération d’algues vertes sur 2 zones

Ky Cours d'eau
ZHP

SIS Znss hygoes e Y PN ~ de baignades (aujourd’hui sans pb de qualité ARS

T

ST -l

-> Site N2000/parcelle ENS




V¥ Les sites a expertiser

sur le territoire du SAGE
du Bas-Léon

Site 3 : Marais de Lesteven

- communes de Ploudalmezeau et Lampaul-

Ploudalmezeau (Communauté de communes du Pays d’Iroise
Communautés)

- Masse d’eau « Les Abers » /cours d’eau du Kouer Ar
Frout

- Partie en amont de la route (environ 15 ha)

s — Cours d'eau
S ZHP

&3 [ Inventaires zones humides
‘ B N

- ME en Bon état ( AELB 2019) (Ker ar Frout en état
médiocre cependant)/ enjeu sur 1 zone de baignade
(aujourd’hui sans pb de qualité ARS 2023).

-> Site N2000/ZNIEFF de type 1



V¥ Présenter les objectifs de la mission

Volet 1:

— Réaliser un état des lieux (synthése bibliographique) et un diagnostic des sites pour évaluer la pertinence
d’actions de restauration ;

- Identifier des priorités d’action et 1 site a potentiel d’action sur les 3 secteurs a enjeux pré-identifiés

Volet 2 :

— Définir un plan d’actions (gestion/restauration) sur le site retenu et évaluer la faisabilité de sa mise en ceuvre.
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¥ Méthodologie de travail
Associer 2 méthodologies de terrain : s

GUIDE

de la méthode nationals d'évaluation
des fanctions des zones humides

Diagnostic fonctionnel (MNEFZH)

—> Travail d’inventaire et de caractérisation des Fonctions des zones humides => Prospection
de terrain sur I'ensemble des 3 zones (mise en place de la Méthode Nationale d’Evaluation des
Fonctionnalités des Zones Humides (MNEFZH))

* Lavégétation
* Lessols et leurs caractéristiques
* Les éléments de drainages

Les fiohitots anturels de (o zone humide




¥ Méthodologie de travail

Le MNT

- Acquisition de données Lidar par passage en drone pour création d’'un MNT adapté au
terrain => Permet de visualiser les remblais / digues et affiner le diagnostic de terrain

2. GNSS Receiver \
3. Inertial Measurement Unit

Y '\Iz_‘ X - Pitch
vi. Roll

T, 1. Laser Scanner



¥ Méthodologie de travail

o Phase de terrain :

« Cartographie des habitats (Eunis rang 3)

o Description du réseau hydrographique et atteintes (linéaire endigué/
état/hauteur)

« Analyse pédologique des sols (carottages 120cm -> pH, Texture,
episolum humifere)

« Usages des parcelles

o Evaluation du niveau de conservation:

« Analyse du site en comparaison avec état historique

Zone contributive

Indicateurs d'opportunité

Surfaces enherbées

Zone contributive

Surfaces cultivées

Zone contributive

Surfaces construites

Zone tampon

Dévégetalisation de la zone tampon

Moyenne des potentialités par contributions du BV et zone tampon

Indicateurs de fonctionnement

Site Végétalisation du site

Site Rareté des rigoles

Site Rareté des fossés

Site Rareté des fossés profonds

Site etalisation des fossés et des fossés profonds
Site Rareté des drains souterrains

Site Rareté du ravinement

Végétalisation des berges

Indicateurs de capacité

Site Rugosité du couvert végétal 0,365
Site Matiére organique incorporée en surface® (0,355) /0,422
Site Matiére organique enfouie NR

Site Texture en surface 2 0,635
Site Texture entre 30 et 120 om NR

Site Traits d’hydromorphie 0,447

I‘i Pt Evolution de I'emprise de la zone humide rétro littorale
+AYDRO CONCEF1

Etat de conservation

Emprise actuelle par rapport & Phistorigue

Connexion au cours d'eau



¥ Meéthodologie de travail

Objectif : établir le niveau de réalisation de différentes fonctions (services rendues) par une zone humide

Approche complexe nécessitant de diviser 'analyse en 4 compartiments

—

» Les opportunités

!

> Les capacités MNEFZH- emprise ZH

> Le niveau de fonctionnement

> L'état de conservation } HC- expertise

Ces différents éléments sont étudiés a I'aide d’indicateurs définis pour partie par la MNEFZH
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¥ Meéthodologie de travail

Exemple : Fonction de prédation

>

Niveau d’opportunité : correspond aux possibilités de réaliser une fonction en lien avec les caractéristiques de
I’environnement influant sur la zone humide

~ ey . . ‘7:_-...... ". '5.;-;: =—
P P ., P
P - P b ap .
ap P et
Faible : peu de poisson a manger Fort : beaucoup de proies
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¥ Meéthodologie de travail

Exemple : Fonction de prédation

>

Niveau de capacités : correspond aux capacités de la zone humide a réaliser une fonction indépendamment
d’éventuelles modifications anthropiques de la zone

g

Faible : Prédateur de petite taille Fort : prédateur de grosse taille

N W A




¥ Meéthodologie de travail

Exemple : Fonction de prédation

B~

Niveau de fonctionnement : correspond au niveau de perturbation de la zone humide pour la réalisation d’'une
fonction donnée

Faible : poisson blessé Fort : poisson en pleine forme

N W A




¥ Meéthodologie de travail

Exemple : Fonction de prédation

Bilan !
b b w P “» a P -
+ + +
B> g
+ +

Niveau de réalisation faible Niveau de réalisation moyen Niveau de réalisation fort




¥ Meéthodologie de travail

Exemple : Fonction de prédation

>

Biais restant! Analyse ne porte que sur la surface humide actuelle

Etat de conservation : emprise de la zone humide actuelle par rapport a un état 100% naturel

| A
= o r—— WL -

Niveau de conservation faible : état actuel avecun 1
prédateur

Etat originel : 4 prédateurs




¥ Meéthodologie de travail

e Passaqge sur 'ensemble de la zone en Lidar

« Autorisation préalable a fournir a la DGAC
o Adiscuter si zones « sensibles » au passage du drone
« Traitement des données

e Création d’un MNT (qui vous sera remis en fin
d’étude)

« Va permettre d’affiner le diagnostic et pour les
scénarii

drone




¥ Bilan des enjeux et classement des sites

Analyse va permettre de bien hiérarchiser les sites en faisant ressortir le site ayant:

. les meilleures capacités épuratrices;
. Le moins d’altération de son fonctionnement hydrologique
. Le plus de potentialité de restauration et/ou de reconquéte

Analyse va, de fait, permettre d’identifier les axes d’intervention : o
Priorisation des

sites et choix pour
* Les usages des parcelles détail en phase 2

 Les actions de restauration de I'étude
* Les actions de reconquétes

Analyse intégrera aussi le volet social :

* Enjeux d’usage (baignade)
* Acceptabilité des actions
* Fonciers

N W A




Volet 2 : Elaboration d’un plan d’action

Elaboration de différents scénarios
d’ambition croissante

Scénario 1 : optimisation de Fexistant Scénario 2 : reconquéte localisée

G aliviho s s weciptalidig s Bele

= A Scénario 3 : restauration totale
| sans attendos: ‘azzestabilte tors #ction du scénario 3 pplquie -
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¥ Volet 2 : Elaboration d

Dénitrification des nitrates- indicateurs de capacités

‘'un plan d’action

¥ Evaluation de la fanction épuratrice

2,5 Ewelusrtion au trovers dindicetewrs troduisant ke niveau de fonclionrermend die le sone humide [donnses isues de PMppplicotion de
I MNEFZH en tant quiindicoteurs]
2 y
Indicateurs de fonclionnement Indicateurs de capacilds |
1,5 SCENARID SCEMARMY SCEMNARIG  SCEMARKD SCENARID SCEMARMY SCENARKD  SCENARID
1 2 2+ 3 2+
1 Bugosits du
Usgetalish b
| % 0% 0% 0% couvert | +12% | +a47% | +52 +71%
0 Rupasite du Mo
couert + 4% #1009 8 + 20 b #1 +47 . + 8%
Rugosité du couvert végétal Matiere organique Couvert végétal 1 Texture en surface 2 Traits d'hydromorphie ixhf. s = = ImCTrEOnde e Hagri i
. . wegitial
incorporée en surface surfoee
Rareld dies i . N Cowvert . .
W état initial M scenariol scenario2 Scenario 2 + rigaies IR | +TTR +78% L e et T s B |
Rareté des . - . Texture &n
& 1| + n 27 o v 3L a +
.fq-ﬁliﬁ 187 s 22 L4 Sll:l'lrﬂ'CE_Z + + f + 43 o
Rareté des Traits [
fossds + 16% + 19% + 19% +19% | dbydromorp |+ 6% +an% + 455 + 5%
prafands fwe
o ' - I
¥ Evoluation de I'état de conservation Faresd s
E drowns 0% 0% 0% 0%
Evaluation de b surfoce octuelle de zone humide par rapport & o siteation historigue etablie en fonction des anndes 1950, soltermaing

Surface TH Surface TH
historique actuelle
(ha) {ha)

5;:;" Gain de Gain de furge. | YRTUREE
e il surface [ha]  surface (%]  conservation i tion

4,011 1,985 1,585 o s 44% e

4,011 1,985 2,656 + 0,671 +34% £6% +17%
4,011 1,585 2,788 + 0,803 + &0 T0% + W0
4,011 1,985 3,316 +1,331 + BT A3% +33%




V¥ Volet 2 : Elaboration d’un plan d’action

Evaluation des couts des actions et de la faisabilité
Elaboration de fiches syntheses

Détail du cout des actions

# Dechsad'an oy Mitel oF cammrvaian
COUTS DES ACTIONS
TOTAL Scénario 1 9 697,50 € TIC R ———
Volumeflinéaire/surf  Cout unitaire Cout total s i i
Suppression digue 2660 m? 1200€ 31 320,00 € R T S St
Suppression remblai boisé 4101 m? 12 00€ 49 212 0D £ = m | v [T aam | am -
Suppression remblai en prairie 5536 m® 1200£€ 66432 00 € we | owm o] wrm | amm .
. x 2 13 HCH e o i 7] 1 nzh
Implantation de fourres 2300 m 150€ 3450,00 € = | ___:'__ 1o =
Implantation d'une mégaphorbiaie 00,2985 ha 250,00 £ 7463 £ 2 m | o [ ] o | am
Implantation d'une prairie humide 1425 m* 10,00 € 14 250,00 € rnd - -
Implantation d'une haie 435 m 10,00 £ 4 350,00 £ : v ‘ N e i B T e
163 688,63 £ TTC DETAL O35 ACTONS £7 DONICWS I
Total Scénario 2 179 386,13 € TTC i T
1595 00T 60 05 8 002 B0 ETRCTAL KNI SN S 0 AR TATE D05 S B ASTT 3
2z CTODRD 8 D79C DEIIC 902 POCCOMY COMRLL. LRIt R ISR ST E DM SN
B e i

et fem e g e o

sTrmarer W 1aee homiee Meronget 2
[forcicenmts ez or 330 P W CE2 FRLITOR C8 TUE SAT ROPCRTOR. MEIILTIESE 28
L e

|8 s jarete ol preagh e

PERRALIRARFNT SI% SASTRLF A FFC S P § VARG ANHTES | AOTPPTARLITY FAT

SurfacedeZH  Gain de surface Gain fonctionnel (n  Gain fonctionnel

Scenario aprés action (ha) (ha) etp)* (crue) *

Cout total Faisabilité

. . SCENARIO 1 1,985 0 Faible (+ 10%) Nul 9 697,50 € TTC
Synthese compa rative
SCENARIO 2 2,657 0,67 Bon (+34%) 179 386,13 € TTC
SCENARIO 2 + 2,788 0,8030
SCENARIO 2 3,317 1,33 255 415,13 € TTC |Faible

* Le gain fonctionnel est ici évalué a travers la moyenne de I'évolution des indicateurs associés aux fonctions étudiées




V¥ Volet 2 : Elaboration d’un plan d’action

Public concerné -

Liste a définir en travail avec la/les commune(s)

* Exploitants agricoles — . T .
concernée(s) par le site sélectionné

* Riverains
* Usagers autres

Thématiques abordées

* Parcelles o Modele du questionnaire d’entretien a valider avec
* Mode d’exploitation > le SEBL

* Perception du fonctionnement du site
e Historique du site
e Usages minimaux a conserver —

N W A




V¥ Volet 2 : Elaboration d’un plan d’action

Proposition de piste de gestion

Définition des unités de gestion Définition des fiches actions

Unité de gestion 1 (UG1): améliorer les potentialités des habitats (o] e ]
(phtotis] concarndgs] - e | Féw m al | dwin il el e
présents e | o s e e >

Frave eeésaphde frdigachortaye /
WA ra R AT T Al

Bt aade il RN

3 A 5 =5ty

*  Mise en défens contre le paturage Tronein darw | Féw | Wam | fer | Mal | duin | hl. | Aot | Sepk | ock | Mow | e
*  Gestion par fauche exportatrice en septembre manarzen st hasket s peir LT 1 [ 1 H:'
*  Faucardage pluriannuelle de la carigaie shrmaag

K, rm|mu .ﬂm.|Mai|J-'n ni.|.ﬁn-i|:|5cuL il | Mow D|5L|

* Gestion différenciée des berges de la mare développement ceinture
hélophyte
* Conservation arbre remarquable

Pribgerons el inteeieadnn Jur § wel

2 Fols] bl 2T IR

w e Folovoies aleccnxes do

i
00 A oomeriier by esrdtd Sreiigus du cne

Gales Mdlrechs aliondus
Ures 3 prresnbaTion o b riche s torieTi. e o e
» Ura supmrarkasar os in richs ne éctbque dee roszeizearer 5= dan n-thomiene
ey e s o
s Carlogaph fire dea halalels 3 RES
& Eessks TorkHopes & b3

Aodnies derhaigues -

e RN S0 #  Swres e riomolaone Jrieepak cdnesborba pbér
Sormmopie IntNiera solt amoe tbe pov Bz 0
zer Irberserticn comicfuge po.r perretire s ss0ar?
“iba ey tvine I S cithure
T ermtle
Srrhime rtan | Tene pomce)
I~ GezMaon par pitorege waec ut chargemant
wmpts cabic S UUE Gl 1 UG Cda wnapad - - — T :
i o o [ N Lo i ety i :
3 bpdserce de ) eehs porden 3 o S e _—
sorire Au chartel eet pie coevbauece, 1|
saswent 3 réduie (s tarrps ze prétence Ter Coulbanbars | 3K e Cout ustaire o dtore | 30 mscr 180K
W 0w USSR gAY SUa baus - - Couk rabeme ircigetion 3500
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V¥ Volet 2 : Elaboration d’un plan d’action

Calendrier pluriannuel des actions Bilan financier pluriannuel

Févr Mars i Juil Aodt Sept Oct Nov Déc

GP fauche
GP paturage

Juil Aodt Sept Nov Déc

Restauration Entretien Bilan
2024 2026 2027

GP fauche
GP paturage

05
Rma

Rme
GP fauche 1250,00€
GP paturage

Juil Aodt Sept Nov Déc

GP fauche
GP paturage

50 050,00 €
- £ - € 5000,00€
TOTAL 51800,00€| 250,00€| 750,00 5250,00€| 250,00€| 58 300,00€

Indicateurs de suivi

Nov Déc

Juil Aodt Sept

GP fauche
GP paturage

Juil Aodt Sept Nov Déc

GP fauche

GP paturage




¥ TEMPS D’ECHANGE




V¥ Calendrier de I’'étude

Proposition

2024 2025

av

juin | juil | aoQt | sept | oct | nov | déc | janv | fevr | mars mai [ juin | juil | aoGt | sept | oct| nov | déc

Réunion de lancement
Synthese des données
Diagnostics approfondis des sites / Vols drones
Identification des priorités et du potentiel d'actions
Réunion restitution diagnostics

Rapport phase 1

Elaboration de scénarios

Evaluation de |a faisabilité socio-economique et pistes
de gestion

Réunion restitution plan d'action

Rapport Phase 2

Réunion en CLE

Remargque sur la prévention avant phase de terrain en octobre : a la charge du SEBL
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¥  Merci de votre attention
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